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Morphological variabili of the baobab tree (Adansonia digitata L.) in 
Mali. 
Abstract-Introduction. Il;it>lxil> IAdanîor iM di~ituta L.1 is :i t).l>ic:il :igricultur.il 
I:inclsc:ipc. tree iii sciiii- riil il :ire:is of Al i ic i .  11 is :I tree usecl diiily I>y [lie Iix:iI popii- 
1:iiion. Tlie diversity of ils .wrvii.rs :iticl prodii~,is s~ iwests  :III :issessiiienl of ils nior- 
plioI(>xic:il \,:irkiI>ility t o  :ic.Iiirvr :L Iwtier i~~>ders~inc l i i ig  <)f its potenikil. Tliis :ir!i~.le 
seeks IO iclt~iitil'y iiior~>lioIogic:il descriptors II~ l>:i~)I>:il> iii re1:itioii IO the :ixr~~-ccoIc~g- 
ic:il di\.ersiiy o f  h.l;tli. Matefiais and methods. Eiglit proven:inrrs Jistril>iiretl ovr r  
tlie \\.hole geogi.;ipliic:il elistril~titioii t i rc i  iii h.l;ili wcn. e ~ i l i ~ : ~ t e c l  k>r kolkir. l'riiit :ind 
.wed I~ i i t s .  'i'lie c~>ef'ficieiil of' v:irkiIio17 \KIS tisetl Io e~iI i i : i te l l ie ~ i r i i t i o i i .  .l'lie LI:II:I 
\KIS :in;ily~.ecI Ir). \.:iri;iiice :iii:tlysis aiid iiiiilli\.:~rkile :tn:tlysis. Results. Si$iiifii,:iiit 
v:irial>iliiy \\.:is ~>l>sr ivrd :tcc<>rclinp IO i l ic pr<wc.ii:incc,. :iiicl tlie f<ili;ir. fruit uiicl sced 
clescriptors. l'lir <liscritiiin;iting tnorpliologic:iI clescril>tors Tor I>:iol>al> in Mili :ire t l i r  
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Maii / Adansrmia digitata / fiuits / leaves / site factors / production 
location 

Variabilib morphologique du baobab (Adansonia digitata L.) au Mali. 
Résumé - Introduction. 1.e I>;iol);il? (Adurisoriia digilutu 1.. 1 c.sl iiii :irl>w c:ii:icle- 
ristiqiir du p:iys:igr :igrii.ole cl:ins 1c.s zonrs sciiii-:iricles d'Afriqiie~. II est iiiilisi- c~ii<>ti- 
clieiinciiieiit p:ir I:i popiil:ilioii loc:ilc :ifi-ic:iirie. Li cliversiti. des sciyicc.s CI des 
pi~)ùuits clci lxi~~I>:il> siigg2re i l 'ef~ect i~er tirle i-\.:~Ii~:~tioii cle s:i ~ i rk i I> i l i i e  inorphol~~ 
gigue :ilin cl':i\.oir tint3 iiieilleure coiiiiaiss:iiicc [le soli poieiitiel. Notre :ifliele :I c1ic.r- 
clic 11 idc.iililier des clescripteiirs iiiorpliologicliirs iliscriiiiiri:irirs cliez le  Ixiol):ili en 
rel:ilic)n :ivec I:i iliversirt' : i g r o ~ c o l o ~ i q i i r  <ILI hl:ili. Maténiel et méthodes. Noriv 
e~11~1:irioi i :i coiicc~riii- I i i i i t  proven:inces clc- l):ioI>:il> rep:inies sur l'ensriiiI>le cle soi1 
:iirv clcb cIis~ril>iitioii gCogr.iphiqiie :ILI hkili. Elle :I poit6 sur les cir:ict?res fu1i:iirc.s. 
li.uitic.rs et siir ce.iix liCs : t i i  gr:iines. lx c(wI1~icient tlr \.:iri:ition ;i i-té iiiilisi- polir 
i.\.:iliier I:i \~:iri:il>ilitti. Les donnees oiil 616 :iii;ilysCcs p:ir :iii;ilÿsr i le  \-:iri:ince et :in:i- 
lyse iiiiilti-v:iriCe. Résultais. l i i i e  iiiipoiï:iiiic. \,:iri:il>ilit< ;i 616 ol?serv+e seloii les pro- 
vc.ii:iiicrs ri les dcscripieiirs iiiilisi-s. 1.c.s clcscriptriirs iiiorpliiilogiqiic.~ cliscriiiiin:inis 
~ n i i m  1c.s Ix iolx i l~s qiic iioii> :ivoiis Ccli:intilloiiii6s o i i r  t'tg la Ioiiguc~iir c.1 I:i I:irgeiir 
tles fiiiits. I;i lon$iirur c l i i  pi-cloiiciilc clrs frtiits. I:I Iongiieiir. I:i I:irgeiii. et Ir noiiil)re 
cle l o l x s  des kii i l les. 

Maii / Adansonia digitata / fruits / feuilîe / facteur lié au site / 
locaiisaîion des productions 
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1. Introduction 

L'Afdqtie est riche en espèces de ~>l;intes 
ciiltiv&s oii non, culiiv6es possédant un 
grand potentiel agrononiique et 4uniiiier- 
ci;il. Toiitefois. ceifaines de ces esp2ces res- 
tent ~>us-iili l is&s par niatitliie d':ittention 
de Iï p:irt des pditiques ei des scientifjqiies. 
Aujoiircl'liiii, la iiiajorite <le ces es1xu.e~ eït 

iiienacCc clc disp:iri~ioii B ciilsr d r  I'euploi- 
tiition peii diimhle qui iiccoinp;iRne ILI crois 
sdiice de la popiilatii>n hiirn;iine 111. 

Arluirsoirkr ~l(qilcr/<r L.. ccmnii soiis Ir 
noin de I r i o l r i l ,  o i i  ~ w i n  de singe. est iinr 
espèce <Ir 1;i f:iniillr de?; Ix~iiilxicactes. C'rsi 
iin ;irl>re fruitier tropic;il c ~ i i i  pousse dans 111 
plupart cles p iys  ;ici siitl tlii S:ih:ir.i. clails cles 
régions c:ir;inéri.sCcs p t r  i ine ;iliern:in<-c de 
xiisnns des pluies et de s;iisons clteii<les. 

mure 1. L'espèce est gén&.ilniirnt ;isstdér 5 I:i 
~ i ~ ~ ~ ~ b ~ ~ ~ ~ ~  géosrap,,iqw, des %i$cine sLclie. aiix fi>rêts s+rlïes et ;iiix Iiahi- 
localit&danslesqudlesont t:iIions hi i i i i~ ines 12, 31. Elle i ie p~iiisse 1x1s 
et6 colleci& les fruits de à liaiite :ilrirutle oi: dans les h>kts  1n)pic;iles 
bacbabs 6tudik.s au Mali. Iiiiiiiidc?; 131. IXiiis les rtgiiins oD A. < l i~> i la l~ i  
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est présent i fétat s p w n é .  I'arhre consri- 
tue une coinposïnte msentielle dii p:iys;ige 
agricole. Ses pr~xl i i i ts jouent un  r6le itiipor- 
kint dans I'iilimeiitation I i i i in~ine. dans la 
iii6decine triiditioiiiielle et dans l'écon~>iiiie 
I<rale. En grn4r;il. ses leililles et ses Fnlits 
sont extrénienient riches en vitamines A et 
C. proi6ines et c;ilciiini 12-(il. 

Au M.ili. les priiplements de haolxil? .sont 
présents diins les zones ; ipr~-~coIog iq i~es 
aihtiliennc c i  souikinienne 171. Eii dtpit de 
son g rmd pt rnr ie l .  le>piicr esi iiiemictk 
de disp: i i i t i~~i i  L ins  son enrin~nnciiient 
naturel du  f i i t  <Ir pratiqiies agricoles ir:idi- 
tionnelles inabipt6es é sa conr rn~a i i~~ i i .  dc 
1;i siirrsplr>itation des pruplriiients iiariircls. 
et <le la r2duciion dr I:i pliivioniétrie. a l l e -  
c i  sr tr.idiiit p:ir iin rl4pl.ic.eiiient des is<>- 
hyeies ven  le sud dii p iys  [XI. 

Aii M,tli. Ir?; études scieniifiques rk i l i sks  
jusip ' i  préwni %tir Ir h;ailxil> n'<nit evnlué 
iii ai diversité iiiorphol<igiqiie. n i  s:i diver- 
siré g6nétitliie. Ct.pend;ini. les criièi.cn de 
clit'féreiiciaiion des indi\.idiis rlrlriolr~li uii- 
lisés par les Fiys:ins iii i l ieiis ~ i i i t  été I:iryr- 
nient docuinrn ib  p;ir cen:iins ;iiiteirrs 1% 
1 II. L e  criti.rrs les plus roui.;iiiiiiic-ni i i i i l ies  
soiit Ici c<nileiir de l'écorce. la prkix.it6 ri 
1 . .  .i aucrulaice .. des friiits. Li foni i r  cles l'riiiis. 
Ic cür:icit.rr orp;inr>leptiqiir des fc-iiilles et I;i 
foriiie de r;irhre. 

Niiire icivüil :I reposé sur l'idée qiie Iü 
nir~ihi I i t6 iiiorphr>lrigiqiie d'\iiir rsp4ce diii 
trilxiiïire d r  I:i ilisersi~é enviri~iineiiient;ilr. 
Dece fait. noiis ;ivons redis6 l in  pr~~gr;i i i i i i ie 
<le cr>llecte de rriiits et de feiiilles de Iv.ii>lr~l? 
dans son iiire tle distriliutii>n natiirelle xi 
Mali. Selon Zh;ing. la description iiivrplio- 
loyiqiie permettciit d'6tiidier les descripteurs 
morpholo)giqiies inr6ms:inls el d'ideiitifier 
partiii eiix ceiis qiii seraient li6 aiix kicteiin 
environnementaux 1121. La car.ictériwition 
niorpholrigiqiiedu Iriiilmihse iiistifie siirtoiii 
par I c i  n6cessilÉ- d'une i i iei l lr i irr conmiis- 
ssince de la diversité <le cette espèce. 6t:ipr 
incIisprns:ihle !i na miivegarde. 

L'6\.;iliiationde I:i v;inal,iliti. niorpliologique 
d i i  Ir.i<ihah a rfftxtiii.e ii panir darhrrs 
de Iiuii pruven.iiices difïerentea (Jxirir. 1 )  



Variabilité du baobab au Mali 

répirties dans l e  zones agrcrécolo~giques 
mhi.lienne. soudanienne nord et autl du 
Mali ttublea~~ n. La zone saliélienne est carric- 
térisée dt.s prk-ipitations :innueiles 
iiio~ytnnes de (350 i 550) inin :IVW iiioins rle 
uO jours pluvieiix. alors que le nord ~oticla- 
nien r w i t  (550 à 750) iiiiii.an-' de pluie 
avec (60 à 00) jours pliivieux. Le sud sou- 
danien est ciract&'isé par cies précipit;itiona 
annuelles tnoyennes cle 750 mm à plus de 
1100 inm ;ivec ail iiir~ins 110 jours pluvieux 
151. 

Ilans chaqiie zone agro-&<)logique. la 
c;irürtéris;ition iiiorphologjque a porté sur 13 
prodi~crit~n des :irl>res de deux à trois pro- 
venances. tlistantes <l'au moins 50 km. choi- 
sies en fonction cle leur .icces.;ibilité et tle 
I;i présence de fruits sur les lx~r>bal>s. 
L'eiiiplüceiiient cle chaque proveiiance a 616 
géo~r6fért.n~-i. 3 1':iide rki systt.ine GI'S (Gco- 
gruphicul P0~i1iof1ii1.g Svstc'ni). 

I)«ur chaque pro\enance. la çaoctérisa- 
ti»n iiiorphologiqiie a été r(.ali.&e siir lin 
+chantillon de 40 :irbres distants d'ÿii nioins 
100 in, portant cles fruits. Ces baolral~s ont 
éré niiii~érotés de 1 à 40. repérés par de 
petites plaques iiihalliqiies el géo-référen- 
d s .  I'oiir cette ét~icle. neuf de,wripteiirs ont 
&é retenus. Trente fniits par arbre ont été 
rér'oltés en avril 2008 sur les I~ranches les 
plus nccessihles. Apres ussage tltle la c;ip- 
siile. 1:i pulpe :I été extciite, puis pilée à 
I'üide d'un mortier iraclitionnel avant d'etre 
t;imisée. 

La dexription niorpliologique des truirs 
a et6 rkilis4e à I'lnstit~it d'i?conrimle Iturale 
de Sik~sso quinze jours aprés la récolte. Elle 
a concerné la longueur et ka Inrgeur du fruit. 
son poids f~iis. la longueur du pédoncule, 
I'épüisseiir tle la capsule et le poids de la 
pulpe. Li longtirtir du friiit a 616 niesurée 
dri point d'attache 4 la branche jiisqu'à 
I'extréiiiité du fruit. La largeur du fruit a été 
évnluée au milieu de la longueiir dii fruit à 
l'aide d'lin pied à ct>~ilisse Le poids frais tlii  
i'riit :I été cli.teiinini. par pesée. L'épaisseiir 
de I:i cüpsule a 616 iiiesurér aprcs cassage 
II l'aide d'iin pJetl à coulisse. au niveau de 
la iiioitié de sa longt~eur. I'our clxique fruit 
o1~sen.é. le rapport moyen [longueur du 
fruit / largeur du fniirl a été calciil< pour 
drfinir .ci forine 1131. 
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Trois feiiilles par arbre ont été récoltées 
en juillet 2008 pendant la s;iison des pluies 
siir le nieme échantillon d'arl)res. h l'aide 
d'un sécateiir télescopiqiie. Elles ont été 
conditionnées en sics en pl;istic1iie jusqu'h 
leur :inalyse environ 3 h aprés. La descrip- 
tion inorphologique a ct>i.icerné la largeur 
de la feiiille, la longueiir dii pétiole et le 
nonil>re de lobes. La largeur de I:I feuille ;i 
été iiiesiirée à la irioitié de I;i longlieur de 
la feuille. Li longiieiir du pétiole ;i été niesu- 
rée entre I;i Ixise dii pétiole et Ir point 
tl'insertion tle I:i feuille. 

Ixs données inorpliologiquesont été étii- 
diCes par analyse de variance à l'aide de 
SYSTAT et par la classification hiér,irchiclue 
:iscrnclante de Ward (dist:inces eiiclidieniies 
sur les iiioyennes des cnfiictares étiidiés) II 
l'aide dii logiciel K. La coinp:iriiis«n des 
iiioyennes :i été Faite à 1';iitle du test cle 
I3onferroni. Li variÿhilité entre les descrip- 
teiirs iiiorpliologiques :i été év:iIiiée pir le 
coefficient tle vari:ition. L;i classit'ic':ition de 
ki variahilit6 h I'intérieiir et entre les provr- 
nances :i été Eiite en iitilisant une échelle 
proposée et testée sur I:i hic~systéin;itiqiic 
des provenances oiiest-:ifriaines de Pcrlbicr 
h(q1oh.w il41 : variaiion fitilde (CV = 0-10 (Hi): 
wiriation iiioyenne (CV = 10-15 %I) ; variü- 
tiori assez importante (CV = 1544 Mi) : 
variation iinporktnte (CV > 44 Yi). 

3. Résultats 

3.1. Caractères morphologiques 

3.1.1.Analyse des fruits 

Toiites provenances confoncl~ies. la lon- 
gueur des fruits :i été en iiioyenne de 
20.89 ciii (tub1c.a~ II). Les résulkits montrent 
des différences Iiautenient significatives en 
fcxiction tleh provenances au seiiil de i '?At 

(P = 0,001). Les fniits les pllis longs 
(26.02 ciii) ont été colleczés :i I%endjely. Les 
Çriiits les moins longs (14.02 ciii) ont été 
obtenus à Nyuinala. Li vari:ihilité intci-pro- 
venance de la longueiir des friiits a été 
iiioyenne 5 Kotljiigiini et Nyuniala ic<xtTi- 
cient de variation < l i  %i). mais assez 
iinportante P < ) L I ~  les aiilres provenances 
(15 ' X )  < coefficient de v:iri:ition < 44 Oh). 

Toiites proveminces confondiies. I:i lar- 
geur cles fniits :i été en inoyenne de 8. i-i r.iii 
(tubleair I n  et les rlifférerlces ont été 1i;iiite- 
iiient significatives entre les proven:inces :ILI 

seuil tle i ' X I  ( P  - 0,003). Les fruits les plils 
Iarges(environ 9 ciii) ont été collectés $ 
I3encljely. Kog~ié et Kiiliil~;isan.ikoro. alors 
qiie les pliis ininces (environ 7 cni) ont ét6 
tro~ivés à KOr&la, Kdjiigiini et Nyiiiiiala. Li 
~ari:ihilité intci-provenance de I:i largeur 
des fruits a Cté inoyenne B Ki-rél:i et à Kod- 
iiiguni niais :issez iiiipoi~ante pour les ;iutres 
provenances. 

La inoyenne gc?nér:ile du rripport iiioyrn 
Ilongueur Jii fruit / I;irgeur du friiitl cliii rend 
compte de la fornie du Çniit a été de 2.6 
itul?Ie~~r~ In .  R)iir ce car:ictt.re. il n'y a pis 
rii rle différences signifi~itives. 

l'oiites prr>\vnances ~(infonrliic.~, le 
poids tles friiits a été en iiioyenne tle 
261.92 g (lr~blc~uri II) et ce cüi.nci+re n'a pas 
inontré clr clifÇérences signifi~iiivrs entrr les 
provenrinces. La vari:il)ilitP iiit~i-prove- 
nance tlii poicls des fniits :i été assez iiiipor- 
tante à Kéréla. Ktxliugiini, Nyiiii1:il:i et 
Sorohugii ( 15 % < coefficient de \,;iri:ition 
< 44 <Hi). niais iiiiport;inte h Kogui.. KiiIiiI>:i- 
s:innnkoro. Eihirako et Ikndiely icoeffi- 
cienr tle v:iri;ition < 41 ' X i ) .  

La moyenne gétiér;ile cle I'ép:iisseiir rle I:i 
capsule :i 6té tle 0.53 cin (luhlc~crtr I I )  et n'a 
p;is niontré de différences significiitives 
entre les pioveminces. La vari;il>ilité intfii- 
provcn:ince tle I'6p:iisseiir de I:i c:ipsiilc :i 

éié iiloyenne ii Kérélii (coefficient tle v;iri:i- 
lion < 15 %). as.wz iriiptjrtanie 3 Kodiiigiini. 
Nyiiin:ila. Sorol>~ig~i. Kogiié. Kulul?asan;in- 
koro et 13endiely (15 O h  < coefficient tle 
variation < 44 %i). et iiiiponante CI Tiihiiaiko 
(coetl'icient tle varkition < 44 %,). 

Toiites provenances confoiidiies. le 
pr)irls de graines contenues clans un friiit :i 

i-té de 82.64 g (tahlearr I I )  en iiioyenne et 
cec:ifiictére n':i pas été signific:itiveiiient dif- 
férent entre les pro\:en:rnces. LI v:iri:il>ilité 
intci-proven:ince dii poids total des gfiiines 
a Pt6 assez iiiiportante ii K(xljiigiitii 
(15 "Ai < coefficient de variation < 4.4 O/;i) et 
iiiiportante à Kgréla, Kogiié; Kiiliilxisnnnn- 
koro. Nyiiinala. Sor<d,iigii. I x i k  et 
I3eiicljely (coefficient ltle v:iriütion < 44 'Yi,). 
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>le Il. 
I "scripteurs morphologiques des fruits, de la pulpe, des graines et des feuilles du baobab dtudibs par provenances. 

l Morphotype ~aramèires Fmit Epaisseur de poids Longueur du Largeur ci8 Longueur du Nombre 

l statistiques la capsule 
Longueur Largeur [Longueur Poids graines pulpe 

pedoncule lafeuilte Giole de lobes 

(cm) (cm) /largeur3 (9) (s) @) 
(cm) (cm) (cm) (cm) 

Bendiely Moyenne 26,02 a 9.17 a 2.94 a 375a 0,62 107.5 30 a 39,03 ab 16.86 a 11,26a 6 a 
Minimum 18,8 7,64 2.10 208 033 33 17 36 7 43 3 
Maximum 36 13.89 4,7 900 0.82 300 50 45,66 30 23 9 
cv (%) 26,7 28 36 78,6 18.4 1013 41.8 101 23.5 30-5 17,4 

Moyenne 21,7 a 9.27 e 2,39 a 315.77 a 0.55 9527 32.24 a 45.29 a 14.23 b 10.32 ab 5 b 
hionhum 16.5 6 1.6 1 O0 0.38 33 10 32,6 6,5 4 3 
Maximum 36.0 13,4 3.0 700 0.76 250 1 O0 59.5 26 21 8 

CV (%) 22,4 22,8 1 @,4 52,8 18,7 59,4 72,l 21.3 238 29,2 20,l 
Kéréia Moyenne t9,59 a 7,06 ab 2,75 a 172.42 a 0,48 52 19,29 a 37.57 ab 13.7 b 9.87 ab 6 a 

Minimum 12,62 5.70 1,9 1 O0 0.36 19 8 18.2 6-5 4 3 
W m u m  26,90 8.00 3.4 240 0.58 1 O0 50 58 22 17 8 
cv (%) 19 123 17,3 25,4 13.8 55.6 62.2 30,9 22.5 28,5 18.4 

Kodjuguni Moyenne 19,69 a 7,l ab 2,8 a 17986 a 0.48 60.21 19,03 a 28.26 b 14,16 b 8,67 b 6 a 
Mini!num 15,4 4.3 1,s 90 0.31 20 5 18,2 7 4 3 
Msximum 27.3 8.6 4.6 260 0.69 1 O0 60 51,8 23 16 11 
Dl(%) 12,7 14.6 22,4 26.6 18,4 36.1 63,7 26.5 20.8 25,l 19.7 

Sombugu Moyenne 20,79 a 8,05 a 2,64 a 246.92 a 0.53 75.38 27,13a 30.65ab 13,68 b 9.38ab 6 a 
Minimum 16 6 1.6 133 0.31 30 10 0.85 7 4,5 3 
Maximum 28 10.9 3,9 367 0.85 167 50 42.57 23 18 8 

cv (%) 169 17.9 23,7 31 3 26,8 49.8 48,5 38,l 20 24,8 16.7 
;Kulubasa- Moyenne 20,61 a 9 a 2.33 a 31638 a 0,55 106.4 40.9 a 28.72 ab 12.46 b 8,3 b 5 b 
nankwo Minimum 14 6,6 1.7 160 0.44 33 15 18 5 3 3 

Maximum 33 12.7 3.4 700 0,70 300 1 00 a,83 23 17 7 
CV (%) 27,9 22,7 28.4 632 18.4 84.5 84 28,6 25,6 35 24 

Nyumaia Moyenne 14.02 b 7,14 a 1.98a 141.33 a 0.63 53,67 20.83 a 33,73 a 13,84 b 9,34ab 6 a 
Minimum 11 4 3  1.7 67 0.41 8 4 23 5 3 3 
Maximwn 15,9 9 2  2.3 200 125 50 46.14 30 21 9 

cv (%) 13.9 22,7 12.1 35,9 19,s 81.1 91,6 25 11.63 12,85 8.63 
Tabareko Moyenne 24,67a 8.33 a 2,95 a 347.22 a 0,551 I 110.67 44a 42,72ab 11.79b 7,8 bc 5 b 

Minimum 13 4,9 1.8 100 0.05 20 10 23,6 7 3,5 3 
Maximum 38 11,s 5,8 . 750 0.70 233 1 O0 62 19 15 7 
CV (%) 32,6 34.8 44,5 72,7 47,7 88.7 84.4 34.6 18,7 24.8 16,4 

Moyenne g6n4rale 20,89 8,14 2,6 261.92 033 82.64 29,18 35.75 13,W 9 3  6 
Écart-type génbral 3,62 0.95 0,34 89,04 0,04 25.25 957 6,43 1,61 1,20 0.53 
Coefficient de variation 17,33 11,67 13,08 33,99 7.54 30,55 32,8 17,99 11,63 12,85 8.83 
9-@ 
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Figure 2. 
Classification hibrarchique 
ascendante de huit localit6s, 
effectuée partir de I'Btude de 
caractbres morphologiques de 
la feuille et du fruit de baobabs 
échantillonnés au Mali. 

L e  poids tot:il de  1:i piilpe ;i été tle 29.18 g. 
toutes provenzinces confondues. et ce cacic- 
t+re n'a pas différé significativemeiit. Li 
varial->ilité intra-provenance du poids tot;il 
tle la pulpe a été assez importante 5 Ikntl- 
jely (15 O/ii < coefficient tle variation < 44 O/i>) 

et iiiiportante Ii Kéréla. Kocliiig~ini. Kog~ié, 
Kuluhasün;inkoro, Nyuiniil;~, Sorolxigu et 
Ril~arako (ctxfficient tle variation < 44 04,). 

La longueur du pédonclile tles fiiiiis :i été 
en nioyenne de 35.75 ciii (~uhle'crtr II). L'mu- 
lyse cle v:iri:ince a tnis en évidence des tlif- 
férences haiiternent significatives entre les 
pétloncules cles fniits des diverses prove- 
nances. Les fruits à h>ng p6doncule ont été 
rencontrés B Betidjely. Kogue et ~ i h a r ü k o  
alors que ceux collectés à Kodjiigiini et 
Kuliil,a~in:inkorc~ ont présenté les +don- 
cules les pliis coiirts. La varial~ilitû intra-pro- 
venrince d e  la longiieur du pédoncule s'est 
révélée assez itnportaiite à Kéréla. Kdiii- 
guni. Kogiié. Kulul->asanankoro. Nyum:il;i. 
Sorohiigii et T:ih;iciko. et iiiiponante h 
I3endjely. 

Les tlescripteurs moipliologiqiies qui dis- 
criiiiinent le niieiix tles fruits en fonction tle 
Ieiirs provenances soiit letir longiieiir et leur 

l':i~on h:iiiteiiient signifiaitive cl'iine prove- 
n:ince h I':iiitre (tuhkc>uu In. Les feuilles les 
plils larges, avec le pétiole le plus long. ont 
été reilcontrées 2 Rendjely. La v:iriahilité 
intra-provenance tle la largeur des feuilles et 
de  lu longiieiir du +tiole a été assez iinpor- 
tnntc poiir l'ensemble des provenancrs. 

Les feiiilles ont présenté en nioyenne six 
lolxs toiites prcivenrinces confondues. 
cepnd:int I':in:ilyse d e  variance a inis eii 

évitlence tles différences kiuteinent signifi- 
catives pour ce  car:ict+re selon les prove- 
n:inces des écli:intillons ttublc~~rrr I n .  Des 
fe~iilles à cinq lolxs ont c~iactérisé les 
éch;tntillonnapes f:iits 3 Kopiit., Kiiltil,a%i- 
minkoro et Tahai:iko, alors cliie tles feuilles 
à six loks ont été troii\+es sur les I~aol>al>s 
des :iiitres loc.ilités. LI vari;ihilité intci-pro- 
vemince dii noiiilxe de  lolxs pür feiiille est 
assez iinponanie pour I'enseiiil>le rles pro- 
veiianws. 

Les tlescripteiirs iiiorphologiq~ies clui 
tliscriiiiinent le niieux les feuilles en fonc- 
tion de Ieiirs provenances sont.leiir l:irgei~r, 
la long~ieiir du pétiole. iiinsi qiie leur 
notiibre tle lobes (1uhkc~c111 I I ) .  

Iargeiir. ainsi que ki longiieiir tle leurpetlon- 
cule (tuhlccrrr II). 3.2. Classification des provenances 

suivant les caracteristiques Btudihes 

3.1.2. Analyse des feuilles Le dendrograii~iiie issu d e  la clossifi~ition 
hiérarchicliie ascendante faite à p:ti'tir tles 

Li kirgeiir des I'eiiilles ( 16.84 cin en cür:icc~ristiqlies de fruits et 4fetiilles <le I,~()- 
iiioyenne) et la loiigiieiirdii pétiole (9.34 ci11 hal,s observ~s ~ ~ l i  claiis huit 
en moyenne) des feiiilles ont différé de  nnnces clifferentes a mis en évidence qliatre 

groupes (figr~re2). Un preiiiier groiipe :i été 
constitué d e  la seule provenance Nyiiiilala 
qui se caractérise par la production d e  fruits 
de  petite taille et de  faible poids. ainsi qiie 
d'un trés faible rapport [longiieiir tlu fniit / 
largeur d e  friiitl (tubleuu In .  Un deuxit.iiie 
groupe représenté par les provenances 
Kérél;i. Kodiiigiini et Sorobugu est représen- 
tatif de  la zone :igro~écologiqiie souda- 
nienne nord (tablerrir 1. lkrrrï. 1) .  L e s  fruits 
prodiiits sont caractérisés p:ir une longiieiir 
d'environ 20 cm. des capsules autour de  
0.50 cin d'cpaisseiir. une qii:intiré variable 
de  pulpe (poids conipris entre 19 g et 27 g) .  
des feuilles tle 14 ciii d e  largeur environ. cleh 
pétioles d e  9 cm et des  I'euilles dotées de  
six loks (luble~rrr I n .  Un troisitiiie groiipe 
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est constitiié iiniqiieii~ent par les I->aol,:ihs 
ohsen~és à [Iencl jely : ces arhres sont c;ii.;ic- 
térisés par des fi-iiits tle longueur supéi-ieiire 
à 26 cin, très lourtls (375 g)  :ivec capsules 
tr2s ép~iisse"0,hL cin). et des feuilles ii 
pétioles trcs Ii~ngs (siipérieurs Zi I l  cin) 
(tablewtrin. k qii:itritnie groupe cliii 
incliir les rirI3res écl1:intillonnés à Kogiiè. 
Kiiliil,asariankoro et T;ih:ikon> n'est pas 
représen1:itif tl'iine zone iigro-éçologiqiit. 
prirticiilière (fc~b1c)riir 1) ; les fruits collectés 
clans ces lieux ont iin poids variahle (entre 
515 g et 3-17 8). des c;ips~iles d'épaisseiir 
coinprise entre 0.51 ciii et 0.57 ciii. cles 
feiiilles t1t)tét.s cle cint1 lolhes (/uhl(~~rrt II). 

4. Discussion 

Li longiieiir et la I;trgeiir iiitryennes des 
I'ruits de I,aolxil> qiie noiis avtrns niesiirt?~ 
:ILI Mali se sont révélées sup(.ririires :i celles 
ol)servées uii Bénin 1151. Cela polirait Strr 
explitliié p i r  I'infliience des conclitions clu 
inilieii sur le cl1:ingeiiient de t~ille chez les 
végétaux 1161. 

LCi ~iri~iI>ilité inti~i-pro\en~nce clii i'ip- 
port Ilongiieiir du friiit / I.irgeiir du fruit] '1 
elé iiioyenne i Nyiitn.ila. .issez iiiiportante 
:i Kéit?l,i. Kodjiigiirii. Kogiiè. Kiiliilws.indn- 
l\(rio. \orol->ugii et lkncllcly, et iiiiponrinte 
,i T.il~aciko Le\ totiiirh .illongéri. telles cllie 
sign,ilée\ p,ir le gr~iiipt. ethniqiie Kh.issonké 
tle I Qiiest dii M'ili. viennent confirinei les 
foiines ov.ile et ,illongée qiie nou5 'ivons 
iclentitiées d;ins notre étude 1101 Au I3énin. 
Assogh,idlo et a l  ont iiieiié iine étiicle qiii ,i 
abouti a 1 identification cle cliidtie toimes cle 
c,ipsiile\ 1171 LI cliversite cle\ torrlie', dt.5 
t i  iiits tlu Ib:ioh,ih cl,in\ u>n .lire de tli~trihii- 
lion g60grcipliique en Atriclue .i éaileiiient 
été r,ipportée p.ir 5dcande ct 611 [tl  

Le\ drhres cle h.iol,.~l> que nolis alons 
éch-intillonnés .ILI Mnli oiit piesenté clrs 
feuilles <le SIX lolhes en riioyenne Ce cliitfie 
est cori~otx~ré pdr les ié~ultdts rapportés p.11 
Stclihe et Willi.iins t ~ i i i  ont tiou\é cinq i neiil 
Iol,es p.ii teiiille 121 

Les ~lesci.ipteiirs moi~pliologicl~ies discri- 
iiiinants pour les Ihaolial>s échrintillonnés ;iii 
Mali ont été I:i Iongiieiir, 1:i luqeiir et la lon- 
giieiii- tlu pt?clonciile cles fi-iiirs. :linsi qiie 1:i 

longiieui clii prtiole, I,i ILirgeiir et le noiiil~re 
de lol,rs de? ieiiille\ Aii f3eniii. A\wgl>,icllo 
cf a l  et'iient p-iivenui i rie\ réiultats qui 
nieitnient en e\ idence que la Iongueui. le 
poids tot.il et I ep'iisseur cl? 1'1 c,ip\iile. ainsi 
qiie le poicl* tle pirlpe et le i.ipport [longiieiir 
de I:i ciipçiile / 1,iigeiii cle 1.1 tap5iilel eL.iient 
cle5 cai.ictèrr\ disciiiiiin.int.s 1151 

Li caractérisation iiiorphologicliie tlii 
lhrrolxih <lue noiix~vons effectuée :ILI Mali ri 

niis en évitlence iine variahilit6 p:iriiii les 
nii:ictéristic~ires (dxet~ées et p:irrni les 
;irhres de provenances tlifférentes. L;i v:iria- 
hilité élevée p;iririi les c;ii':ici~risticliies polir- 
mit être liée 3 Li pression Iiiiniaine qiii :iliiiiit 
procéclé :i s;i pi.opir sélection clii iiiat6riel 
\.égétal. I'rir ailleiirs la v:irial>ilit6 tirs élevée 
cle certains cil-:ict@res. cc>ninie dii poids tor:il 
cles friiits, tlesge~ines et rle I:I p~ilpe. poiiri-;iir 
@ire liée à Li sensil>ilit6 de ces drscripteiirs 
;riix ff.icteurs envii'oniieiiien~~iiix. Selon 
Sanoii c.tul.. I;i sélection Ii~iniaine chez l7ti)l- 
ICI~~CI  [?f~rc~flox~f Gaertn, f, :iii Wili riiir'iii 
f:ivorisé I:i consrrv:ition et Iri iiiiiltiplication 
cles rirl,res possécl:int cles fiiiits Ci Torte qii;in- 
tiré cle piilpe 1IH1. I>':i~itres Gtiidrs ont cl6celC 
ilne gr;iiitle \,;irinhilité chez les espèces tle 
savanes sèclies. Koiiy:ité c)t dl. ;iii Mali ont 
trouvé ilne gi-~incle ~iriahilité inorpIiolr>- 
giq~ie chez De6urirrm micruct~>i~tri?r ;tu 
nivr;iu de I:i circonKrence du tronc prise ù 
1.30 ni clii sol. J e  I:i Ii:iuteiir tles premières 
I>i~iiiches hasales. de 121 longueur rlrs 
kiiilles. de In longiieiir. de ILI  1:irgeiir. cle la 
siirhce et cle In forine cles foli<>les. cle In lon- 
gueiir clu pétiole, dii poids tles friiits et tles 
graines. et cle I'épiisseur tle Iri piilpe 1191. 
Lovett et H.iq :ILI Gh:in:i ont irouvé iine 
gr:inde v:iriahilité rle la circoni6rence 3 
1.50 in dii sol chez ~ T / ~ ~ I I L I ~ ~ ~ ~ ~ L I I ~ L / ~ I . ~ ' ~  [LOI. 
])es Ctiides siiiiilaires rkilisées par 1)i:irras- 
soiil~a ct al. siir CïIe/ I~ i r -~parcr~i i~~x'~~ en Cî)te 
ci'lvoire 011T niis en t?videll~e iinr grande 
vari:iI>ilité :ILI nive:iii de la foriiie et cle I;i 

t;iille tles huit5 et des feiiilles [ZII. 

5. Conclusion 

Elériient tlu paysage agricole et iiiiportünte 
soiirce cle reveriiis. le I>ar>h;il-> :I I'instai- tles 
:iiiti-es ~xocliiçtions tlu p:iys occiipe iine 
plnce cal~it:ilccl:ins 1:i loi cl'oiieniation agricole 
du Mali qui vise. entre :iiitres. l:i divei.sifiç:ition 
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cles c~iltiires. I'ainéliocition tle la prod~iction 
et de Izi protliictiviré des pires agrofores- 
tiers. I.'é\.;iliiation de la variahilit6 inorph<->- 
Iogiqiie tlii I,nc>l,:il> qiie noiis :ivons fziite 
contrihiie ii :iin6liorer ILI conn;iiss:incc des 
descripteiirs iiiorpliologitliirs ri cl i i  in:it6riel 
végt.rül pr6sent tl;ins diverses 1oc;iliias des 
zones ogro-Ccolopiq~ies éch;intillonn4es. 
Tolites provenancrs coiit'ontliies. In vnri:ihi- 
lit6 ol>servée n';i p:is Gié I:i iiiaiiie selon les 
descripteiirs. II pourrait esistrr rlifférentes 
vari6tés cle h;iohat> ail Muli. CIi:iqiie groiipe 
de pro\.en:inct.s de I>;iolxil> iiiis en éviclence 
dans noire 6tucle poiirrait Ctre considéra 
'oriiiiic présentant cles ganotypes voisins 
polir les <;ii;ict6ristiqiies 6tiidiCes. Ilil tel tm- 
v.iiI de ~ i rac té r i~a t ion  tiiorpliologiolt~e clu 
I,aoh:il> constiiiie iin iiiaillon essentiel tle 
I;i sClection v:ii-iétale nIi11 d'itlentii'irr tles 
individus r~pondant  aux pr6(cciip.iiions 
des coiiiiiiiinniités paysannes et i In 
tlotiiestication. 
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Variabilidad rnorfol6gica del baobab (Adansonia digitata L.) en Mali. 
Resumen - Introducci6n. 11 I~aol~r i l>  (Atku~r.~o~iitr tli.qiltrltr L. ) es iiii :'irlx)l c.ir.icierisiico r l r l  
[ ~ i i s i j r  :~~ricoI:i r n  I:is zon:is seiiii-5rirhs :ifric:in:is. Se eriiiplr:~ cli;iri:iineiiie por I;i ~>ol>l:ici<in 
I(>ciI :ifric:in~. Li rliversitl:iil cle los sri.\.icios y tlc los pronliictt>z; clel Ix~olxi l> si igirrr qi ie se tkfrc- 
tue ilna ev;ilii~ci<iii cle sii v:iri~l>iliclarl iiiorli~lcigicn. c l r  iii<nl<~ :i ol>ic.nrr iiii iiiei<>r con(>citiiicnio 
tle sii ~n)~rnci:i l. Niiestro :iniculo ~>recntlici iclrniific:ir los clewriptores ~iioili)I<ipicos discriini- 
n;intrs en el Ixiol,:il>. respecio :i I:i tli\trrsirl:itl ;igro-rcol<Wiai tle M:iIi. Material y métodos. 
Niiesici v:il(>i:ici<in s r  I>as(i en <xIio pr0ceelenei:is cle I>:iol,:il>. rrlxiiîicl:is en rl conjiinio cle sii 
i r c i  de clistrit>iiciRti geogr5lica en M.iIi. Toi116 coi110 refcrciici:~ los car:icteres cle Ins Iioi:is. fi i l- 
ios y sriiiill:is. El cot.ticirnir clr ï;iri:ici<iii .se eiiipleti IXII:I e\.;ilil;w I:i \-:iri;il>ilicl;itl. Sr :in;ilizaron 
los datos iiiedi:inir :in5lisis Je vari;inz:i y :in5lisis iiiiilti-v:iri:iiiit.. Resultados. Se ol>srivi> iin;i 
consicirr.ii>ie v:iri:ii>iiiti:i<i. scatin I:is procreieiici:is y los eIescrip1ores ei i ipic~tios. I l )s descrip- 
iows itiorli,l~igicos tliscriiiiinantc.~ rle los I~aol>:ilis iiiiit~srreatlos liieron I:i Iongiiiicl y la : incl i i i r~ 
tle los frutos. la longitii<l tlrl ~wdi i i ic i i lo  de los f i~i tos. II loiigitiicl. I:i :iiicliiirn y c l  i i i i i i iero tlr 
l6I>iilos c l r  l:is 11oi:is. 

Mai' / Adansonia digitata / fnitas / hojas / caracteristicas del sitio / l&iOn 
de la producci6n 
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